Szvjatoszlav Richter Magyarorszagon
Macsai Janos beszélgetése Ranki Dezsovel

Beszélgetésiink apropdja, hogy megjelent a Szvjatoszlav Richter magyarorszagi
hangversenyeibdl valogatd, 14 CD-t magaban foglal6é sorozat, amely a Magyar Radio és a
Budapest Music Center kdzos kiadvanya. A huszadik szédzad legnagyobb zongoramiivészei
koziil vitathatatlanul 6 volt a legfontosabb hatassal a magyar zenei életre.

Szvjatoszlav Richter els6, 1954-es zeneakadémiai fellépésétdl az utolsd, 1993-as budapesti
Grieg-koncertjéig a Magyar Radio rogzitette majdnem mindegyik hangversenyét.

Négy évtizeden keresztiil rendszeresen fellépett Magyarorszagon, dsszesen 60 koncertet adott
nalunk. Eléfordult, hogy hirtelen elhatdrozassal allt meg Budapesten, de hangversenyére
hirdetés nélkiil is todult a kozonség. Osszesen 28 szoldestet adott a magyar févarosban, 13-at
vidéki varosokban, Miskolcon, Gydrott, Pécsett, Szombathelyen, Sopronban, Veszprémben,
Debrecenben ¢és Szegeden, emellett 11 zenekari koncerten szerepelt szolistaként, valamint 8
alkalommal énekes és hangszeres miivészek, kamaraegyiittesek partnereként.

Bar a zongoramiivész hosszu és gazdag életében adott tobb mint 3500 koncertjébdl szamos
hozzaférhetd CD-n, a magyar sorozat tobb olyan darab hangfelvételét teszi kozkincesé -
Schubert, Mendelssohn, Chopin, Liszt és Ravel miiveket, Haydn-szonatat, Debussy-dalt
Nyina Dorliac-kal -, melyeket Richter csak Magyarorszagon jatszott vagy csak itt keriiltek
felvételre.

Richter gyakori jelenléte meghatarozo volt a ma 6tvenes éveinek derekan jaro vilaghirtivé valt
zongorista generaciora, tobbek kozott Kocsis Zoltanra, akivel kozos koncerteket is adtak
1977-ben, vagy Ranki Dezsore és Schiff Andrasra.

Ranki Dezs6 zongoramiivésszel beszelgettiink, aki részt vett a kiadvany lIétrehozasaban

Macsai Janos: Nyilvan kiilonosen érdekes lehet az album mindazok azok szamara, akik
egykor ott voltak ezeken a koncerteken, de emellett mi volt az indoka a mai CD dradatban és
piaci telitettségben ennek a nagyszabasu vallalkozasnak?

Rénki Dezs6: Szerintem, aki sohasem volt a koncertjén, Richter jatéka arra is elementaris
hatassal kell legyen. Igaz, ezt mi, akik voltunk a koncertjein, nem tudjuk biztosan megitélni.
Nekem van azonban gyerekkori emlékem arrél, amikor még nem voltam koncertjén, csak
radiobol hallottam, hogy micsoda rendkiviili hatast tett ram. Es nem érett fejjel, a harmincas-
negyvenes éveimben hatott ram gy, hanem tizenkét-tizenhdrom évesen. Olyan élénken élnek
bennem azok a benyomasok, hogy nem tudom elképzelni, hogy egy mostani 01j hallgatora ne
legyen hasonlo hatassal.

Nem véletleniil kert fol a Magyar Radio és a BMC ennek az anyagnak a valogatasara, mert
tul azon, hogy nyilvanvaloan te vagy az egyik legkompetensebb személy erre, szenvedélyes
Richter gyiijto is vagy. Valosziniileg minden felvétele megfordult a kezedben. Hany Richter
CD-d van?

Nem tudom pontosan megmondani, mert sok mindenbdl tobb kiadds is létezik. Még
ugyanattdl a lemezcégtdl is, és van ami kiillonbozo dsszedllitdsokban jelent meg. Tehat sok az
atfedés. Természetesen vannak kaldzkiadasok is. Mindenesetre tobb mint 400 CD-m van mar
Richterrel. Az biztos, hogy 250-nél tobb CD-nyi az egyedi anyag. Ebbdl nagyon kevés a
studidfelvétel, a java koncerteken késziilt. Bar Richter kevésbé kedvelte a stadiofelvételt, volt



azért egy idOdszak, amikor studidsorozatokat készitett. De nem ez volt a jellemzd. Ezek mind
meg is jelentek, és nagyon jok, mégsincs az a fajta spontdn lehengerld erdé benniik, ami a
koncertjein érezhetd volt. Léteznek a Wohltemperiertes Klavier-nak, sok Schubert
szonatanak, kisebb Csajkovszkij daraboknak, és zongoraversenyeknek is studiofelvételei.
Mindenesetre nem véletlen, hogy nem szeretett studiofelvételt késziteni. Példaul amikor Kirill
Kondrasinnal — ha jol emlékszem — az 1960-as években felvette a Liszt zongoraversenyeket,
akkor az egyiket tizszer a masikat tizenegyszer jatszottak el egyben, mert nem akart vagast
benniik. Végiilis azért ezek mind remek eldadasok, de minddssze koriilbeliil 25, esetleg 30
lemeznyi stadidfelvétele van dsszesen.

A kiadvannyal valé munka tgy kezdédott, hogy nekem megvolt a radidbol a korabban jatszott
magyarorszagi koncertek felvétele. SOt olyan is akadt, ami a Radioban mar nem volt meg,
mert véletleniil letorolték. Tehat mindent végighallgattam, és Osszehasonlitottam az Osszes
1étez6 kaphatd felvétellel. Rangsort készitettem egy erre a célra kitaldlt jelrendszerrel.
Alapvetd kategoridkat allitottam fel. Az els6é az volt, hogy mi az amit semmiképp nem lehet
kihagyni, mert egyediilalld felvétel, mert nincs meg mashol. A masodikba keriilt az, ami
kiilonosen jo, vagy mas szempontbdl, pl. gylijték szdmara fontos. Olyan is létezik, ami
szamunkra, magyarok szamara érdekes, de esetleg akad valamilyen mas szempontbo6l, példaul
technikailag jobb felvétel bel6le, mondjuk Pragabol. Tehat egy sok szemponti rangsor-
szerliséget készitettem, leirtam a véleményemet, és ezt atadtam a radionak. De a szerkesztést
magat mar 0k végezték, foként Perédi Marta.

Tudtommal tiszteletben tartottatok, hogy amit 6 maga nem akart kiadni, vagy radio leadasra
engedélyezni, az nincs is benne a sorozatban. De mindig igaza volt?

Harom ilyen eset jut eszembe. Az egyik egy gyori koncert 1986-bol, amibdl csak a Diabelli
variaciokat engedte leadni, mert annyira rossz volt a zongora, hogy a tobbi darabban még neki
is problémat okozott. Azutan volt még egy Simanovszki koncert, ami szerintem nagyon jo
volt, de sajnos mégsem engedte. A lemezen szerepld6 Wohltemperiertes Klavier II. kotetébol
pedig vélogatas késziilt aszerint, hogy 6 mit engedett. Minden egyes darabrél megmondta,
hogy ezt igen, azt nem.

Beszéljiink egy kicsit a kiadvany kiilalakjarol. A formdja nagyon tetszik nekem, a vidam
szinvildga is, a betiitipus viszont mds kérdés. Egyenesen olvashatatlannak tartom. Es kdr,
hogy a trackszamok nincsenek az egyes lemezek boritojan feltiintetve, csak a kisérdfiizetben.
Maga a kisérdoszoveg viszont nagyon jo, és informativ.

Erre nekem nem volt befolyasom, de lehet, hogy kicsit rovidebben is lehetett volna. Sokat
korrektiraztam a tartalmi részt. De szd sincs arrol, amit a flizet allit, hogy én valogattam
volna ki a felvételeket. Mondtam is, hogy ezt ne irjak ra, de valahogy mégis igy maradt. Amit
én csinaltam, az javaslatok megtétele volt a Radidban 1évo anyag alapjan.

To6bb volt a javaslataidban, mint ami végiil bekeriilt a kiadasba?

Amit itt Magyarorszagon rogzitettek vele, kb. 50 lemeznyi zene, ami bekeriilt, az kb. az
egyharmada ennek. Nem lehetett tudni, hogy végiil mennyi lesz a kiadadsra szant anyag,
voltaképp fogalmunk sem volt réla. Az, hogy ennyi lett, tobb, mint amire barki realisan
szamithatott.

Nem az én javaslatom alapjan lett pont ennyi. Ez olyan, mint a valasztasi listak. Ha ugy
vessziik, a szavazatok, tehat a tobbiekkel kolcsonds javaslatok alapjan keriilt bele épp ennyi,
tehat 14 CD. Az elsO koncepcid egyébként szerzOk szerint csoportositotta volna CD-nként, de



ez csak kereskedelmi szempontbdl lett volna j6, mert egy lizletben altalaban szerzok szerint
vannak kitéve a Cd-k polcokon. Szerencsére nem ilyen lett a végeredmény. Az az érzésem,
hogy jol sikeriilt ez igy, egyetértek vele.

Mielott még jelen lehettél volna Richter valamelyik koncertjén, mint zongorazni tanulo
gverek, bizonyara hallottal mar rola. Pesten valosdagos Richter legenddrium élt. Miket
beszéltek rola annak idején? Es azutan milyen élmény volt neked is megismerni?

En olyan reakciokra emlékszem, hogy volt mindenféle ellenallas is. Mert & messze volt attol,
amit a ,,zongorazo kislany” stilust megszokott idésebb zongoratanir nénik kedveltek, de
annyira foldhdz csapott mindenkit az, amit hallott, hogy a tobbség — akarmit csinalt —
elfogadta.

Nehéz ezt 0sszegezni. Ram a hihetetlen személyes kisugarzasa mellett az tette a legmélyebb
benyomast, hogy amikor jatszott, minden pontosan akkor tortént, amikor kellett. Ez zenei
konkrétum. Nem volt az a fajta altalanos ,,sz&p jaték”, vagy a frazisok ,,szép megformalasa”,
meg hasonlok, amit sokan vartak, hanem hihetetleniil pontosan minden akkor érkezett meg,
amikor kellett. Amikor az ember beliilrél azt érezte, most kell robbannia, vagy most kell
elhalnia valaminek. Es tényleg pont akkor tortént meg. Tévedhetetleniil pontosan. Példaul van
az a sztereotip agogika, amikor az elsé hangokat megnyujtjak. Akkor is, ha akar csak néhany
hangbol all6 dallam kezdddik. Ez elsésorban a vonosoknal nagyon divatos, de a zongoristak is
elszeretettel alkalmazzak. En személy szerint egy idé utdn iszonyt ideges leszek ettdl, mert
ez minden mast helyettesit. Ebbe ugy jol ,,belefekszik™ az illetd, és akkor azt hiszi, hogy most
milyen szépen jatszik. Es kozben semmi koze a darabhoz. Richternél ez a szeterotip hiilyeség,
az elsé hangok altalaban valo nytjtasa egyszeriien nem létezik. Nem azért nem szeretem, mert
a Richter sem csindlta, hanem igy érzem ¢én is.

Ez egyébként talan az egyik legnagyobb megoldandé feladat egy zenésznek. Ez a fajta
pontossag, hogy az egész darab ugy torténjen meg, hogy bennem minden egyes részlet az
idealis helyen legyen. Véleményem szerint ez volt az egyik legfontosabb dolog, amit téle meg
lehetett tanulni.

Ugyanakkor meg lehet figyelni nala — foleg a bal kézben — hogy mikroszkopikus késleltetések
vannak, amelynek kovetkeztében gigantikus sulyok alakulnak ki. Tébbek kozott talan ettdl
szolt akkorat a zongora a keze alatt.

Szerintem attol szol akkorat, hogy iszonyu fizikuma volt. Es ennek ellenére soha nem tiint
durvanak, mert hihetetlen képlékenység volt az alkatdban, ¢&s  gyorsasag,
alkalmazkoddképesség. A zenei tehetség, a kisugarzds €és a koncentraloképesség parosult
ezzel a fizikummal, és ez egészen kivételes dolog.

Lehet tenni valamit annak érdekében, hogy az ember fizikuma idomuljon a zongorazas
sziikségleteihez? Lehet gyurni, mint egy sulyemelonek, vagy reménytelen, ha nem olyanok az
adottsagok?

Biztos, hogy nagymértékben lehet fejleszteni, de csak annal van értelme, akiben megvannak a
megfeleld adottsdgok. Nincs olyan dolog az életben, amihez nem kellene kivételes adottsag,
ha valaki nagyon jol akarja csindlni. Van, aki egész €letében gyakorol, mint a giizii, ¢s nem
tud dolgokat eljatszani, és van aki kevés munkaval is mindent elér. A legnagyobb szerencse
kérdése viszont az, hogy ez mikor parosul egy olyan fajta szellemmel, és érzelmi adottsaggal,
ami nala egyiitt volt. Képes volt egy személyben egy kétezer személyes termet végig fogva



tartani, anélkiil, hogy ezt erdltetnie kellett volna. Vannak kivételes emberek, akik ezzel
sziiletnek.

Mennyire voltak kiilonlegesek Richter adottsagai? Példaul a memoriaja? Arrol is legenddik
keringtek.

Lehet, hogy kiilonleges adottsaga volt, de iddsebb kordban kottdbdl jatszott, allitdsa szerint
azért, mert sajnalta az 1d6t arra, hogy fejbdl megtanulja a darabokat. Szerintem teljesen
mindegy, hogy valaki kottabol jatszik-e vagy sem. En fSleg azért nem jatszom kottabol
koncerten, mert zavar, ha fol kell nézni. De amugy én szeretem nézni a kottat, mert még
menet kdzben is inspiraciot szerez az ember. Kar, hogy sokan sportot csindlnak abboél, hogy
mindent kiviilr6l jatszanak. Igaz, nagyon latvanyos, amikor valaki egy egész operat kotta
nélkiil eldirigdl, de nem ezen mulik. Otto Klemperert egyszer megkérdezték, hogy miért
vezényel kottabdl, hiszen mar mindenki anélkiil dirigal. ,,Mert én tudok kottat olvasni” —
valaszolta.

Richtert gyakran vadoltik azzal, hogy a zenei lehetoségek leheto legszéléig elmegy.
Szélsoséges dinamikakat, tempokat vett. De kisebb dolgokban is igy volt, példaul egy
generalpauza addig tartott, amig mar azt nem hittiik, hogy elfelejtette a darabot.

Ilyen alkat volt. A legvégsdkig feszitette, de az a fontos, hogy semmi miivi nem volt ebben.
Annyira attétel-mentesen jott beldle, hogy nem volt ez kitalacid, szandék, vagy hasonlok.
Nem is tudom, hogy lehet-e ebben valamit elemezni.

Egyszeriien csak megjelent a személyisége a klaviaturan?

Igen. Teljesen attétel-mentesen. Ez az amiért ilyen hatassal lehetett rank.

Ez mennyire ritkasag?

Nagyon. En nem nagyon ismerek ebben az irAnyban hozza mérhetd egyéniséget. Vannak
hatalmas egyéniségek, akik persze egyenranguak vele, de masféleképpen nyilvanultak meg.
Régebben elég sok felvételt hallgattam — mostandban sajnos kevesebb az idém — és csak négy
vagy Ot olyan zenész volt, akivel ha Ujra foltettem egy felvételt, amit ismertem mar vele
el6zdleg, akkor ugyanaz az élményem volt, mintha eldszor hallandam. Vagy ujabb
felfedezéseket is tehettem. A legtobb esetben masodszor mar egyaltalan nem volt érdekes
valakivel ugyanazt meghallgatni.

Ki ez a négy-ot?

Callas, Furtwaengler, Michelangeli, Richter. Méas nem jut eszembe. Akkor ez csak négy,
Richtert is beleértve.

A nagy konkurensekhez képest, Horowitz, Rubinstein, miben jelent 6 mds?
A Horowitz a legjobb értelemben vett bohdc.

Clown-tipus. Igy nem pejorativ.



Igen. En Oriiletesen szeretem. Ha megnéz az ember egy portréfilmet vele, akkor latja, hogy
mennyire €élvezte ezt a helyzetet. Hiilyéskedett a probdkon és a felvételeken, és nem hiszem,
hogy megsértddne, ha ezt ilyen modon fogalmazza meg az ember. Hihetetlen alkat volt 6 is,
és csodalatos dolgok szodlaltak meg nala. A Schumann-jatékdban példaul elképesztd
gyonyoriségek vannak, de teljesen masféle jelenség volt, mint Richter. Richter iszonyu
komolyan vett mindent. Nem tudom, sajat magat mennyire vette komolyan, azt hiszem azért
magat is, de nagyon szerény ember volt. Mindenesetre amit csinalt, azt nagyon. Valdszintileg
azért is tett ilyen hatdst, mert egyszerlien azza valt, amit csinalt. Az altala leiitott hangok
mintha a testrészévé valtak volna.

Volt humora? Példaul sohasem lattam elmosolyodni a meghajlasok alkalmaval.

Szerinted akik mostandban kimennek meghajolni ¢és mosolyognak, azok tényleg
mosolyognak? Az egy alarc a legtobb esetben. O nem hazudott. Az egy hatalmas feladat
kimenni és eljatszani valamit. Akkor minek mosolyogjon? Egy Liszt h-moll szonata utan
miért kell mosolyogni? De én emlékszem, hogy egy-egy ropke rdadasdarab, pl. Debussy
preliid utdn mosolygott.

Szerintem nagyon is volt benne humor, st 6nirénia is. Es nagyon eleven érdeklddésii, nyitott
ember volt. Egy alkalommal megkérdezte, hogy mit jatszom, vagy tanulok éppen, és
mondtam, hogy egy Beethoven szonatat. Huszonéves voltam akkoriban. Erre azt valaszolta:
Ilyen fiatalon? Ennyi idds korban Xenakis-t kell jatszani!

Egyébként nem sokszor beszéltem vele, néhanyszor a koncertjei utdn a miivészszobaban.
Egyszer jelen volt egy szoloestemen Palermdban, és utana egy nagyon kedves levelet irt,
amelyben részletesen kifejtette, hogy mi a véleménye.

Es mi volt?

Jatszottam egy Haydn szonatat, arrol azt irta, hogy 6 azt teljesen masképp képzeli, de
meggy6z0 volt, amit csinaltam. Debussyt vagy Ravelt jatszottam még, az nem tetszett neki, de
azutan Liszt Mefiszto keringdje, az nagyon. Arra emlékszem, hogy én ugy éreztem, épp az
nem sikeriilt tul j6l azon az estén. De hat ez szubjektiv dolog.

Visszatérve az bszinteségre: mennyire nehéz nem hazudni a podiumon?

Ez bonyolult kérdés abbdl a szempontbdl, hogy mi szamit hazugsidgnak. Egy megfeleld
oraban megfelel6 allapotba hozza magat az ember, azért, hogy a darabot megfelelden el tudja
jatszani. Ez a legtobb esetben nem esik egybe azzal, hogy épp akkor tényleg olyan allapotban
vagyok-e, €s tényleg el akarnam-e jatszani azt a darabot magamnak is. Tehat ez az egész
végiil is miivi dolog, de sok év gyakorlattal el elehet sajatitani azt a képességet, hogy akkorra
csucsosodjon ki az adott darabhoz sziikséges hangulat, jelenlét az emberben, amikor
szilkséges. Es itt mar el is lehetne kezdeni a vitat arrdl, hogy ez hazugsig, vagy sem. Azutin
jon a kovetkezo része mindennek, hogy az ember egy mas altal megirt zenét jatszik el, és abba
kell belehelyezkednie. Végsd soron ez - jo értelemben vett - szinészet. Természetesen nem
szobeli, hanem zenei gesztusokkal, kifejezéeszkozokkel zajlo szinjaték.

Egy darab megtanulasa jo esetben azért torténik, mert az az eldadoban kiilonb6zd dolgokat
felébreszt, kozosséget érez vele, €s kivansagot, hogy eljatssza akar masoknak is. El kell
sajatitani a darab érzelmi torténését, és a megfeleld pillanatban fel kell idézni. Szigortian véve
ezt is lehet hazugsagnak nevezni.

De ha nem tenné egy eloadomiivész, akkor nem tudna dolgozni.



Persze. Ebbdl all az eléadas. De ha valaki olyan mddon jatszik, hogy az nem a sajatja, hanem
annak érdekében tesz gesztusokat, hogy a kozonség kedvében jarjon, akkor olyasmi torténik,
ami egyértelmiien hazug. Azért ezt lehet érezni. Szerintem a kozonség is érzi. Rovid ideig at
lehet verni ugyan, de lassanként kiderdil.

Akkor miért csinaljak ezt az eléadok olyan gyakran? Ezzel potoljak az egyéniség hianyzo
sulyat?

Vagy potolni probaljak, vagy azt hiszik, hogy nem elég a sajatjuk, vagy nem olyan, amire
szlikség lenne, és ezzel nagyobb sikere szamitanak.

Sokan allitiak, hogy ma nincsenek mar olyan nagy fajsulyu eléadok mint Richter. Nem is
szeretné a kozonség a tul jelentos egyéniséget. A nagy karmesterek hianyarol is sokan
panaszkodnak. Tényleg nincsenek, vagy csak nem vessziik észre oket? Vagy a kor valtozott
meg?

Az biztos, hogy engem nagyon nem érdekel, hogy mit szeretnek az emberek altalaban.
Valami vagy jo, vagy nem. Hogy az emberek nem szeretik Monet-t, az mit befolyasolja, hogy
0 jo-e vagy sem? Hogyha most egy olyan sulyll személyiség 1épne el6 a kodbol, mint Richter,
akkor szerintem az megvaltoztatnd az egész helyzetet, és szeretnék az emberek az ilyen
egyéniséget. De mostanaban tényleg nem nagyon talalkozni ilyenekkel.

Az egész vilagban ¢és életstilusban van valami, ami nem kedvez az efféle egyéniség
kifejlodésének. Régebben tobb i1dot hagytak maguknak az emberek az ilyen dolgok
befogadasara. Es régebben egy karmester elszerzédott egy zenekarhoz, akkor akar évtizedekig
ott dolgozott. Elsdsorban 6 vezényelte azt a zenekart. Most meg odamegy egy zenekarhoz —
legjobb esetben — egy hétre, utazik a kovetkezOhoz, ¢és igy valtjdk egymast a karmesterek a
zenekaroknal. Persze a zenekaroknak igy is van vezetd karmesteriik, de minddssze néhany
évre, és akkor is sokat van tavol.

Ennek csak a biznisz az oka, vagy van miivészi hattere is?

fgy lehet tobbet keresni... Az, hogy id6 legyen jol felkésziilni, hogy elég probat lehessen
tartani a zenekarral, az abszolit masodlagos. Emlékszem, hogy a Londoni
Filharmonikusokkal egyszer jatszottam Liszt A-dir zongoraversenyét, és a fOoproban kiviil
kiirt egyetlen probara 15 percet adtak. Maga a zongoraverseny 20 perc. Hat ez a hozzaallés.
Az tehat biztos, hogy mostandban nem ¢lek at olyan élményeket, mint a régi nagyoknak a
koncertjein. Es nem hiszem, hogy azért, mert mar én is mindent szebbnek latnék, ami
régebben volt, vagy mert elfdsultam, megsiiketiiltem. Biztos, hogy sok minden
elsekélyesedett. Tul hamar akarnak az élményen atesni az emberek.

Elbadokeént érzed azt, hogy a koncerteken mas a figyelem, mint palyakezdo korodban?

Sokszor igen. De ha sikeriil magam egészen dtadnom a dolognak, akkor érezni kezdem, hogy
mégiscsak felerdsodik a figyelem, és olyannd valik mint régen. Tehat az emberekben megvan
az igény, csak nehezebb attorni a falakat. Es persze el kell keriilni, hogy ez idegesitsen, mert
akkor épp azért nem sikeriil gy, ahogy szeretném. Egy kicsit szerencse kérdése is.



Varhato ebben valamilyen megujulas? Esetleg kijelenthetjiik, hogy annak a hagyomanyos
zenefogyasztasnak, ami az elmult mondjuk 200 évben Europaban kialakult, vége van? Hiszen
ezek a szokdsok koronként sokat valtoztak.

Sokszor van az az érzésem, hogy az a ma még mindig megszokott mdd, hogy felveszi az
ember a frakkot (vagy éppen a most legdivatosabb magasnyaku papi ruhaszeriiséget), tehat
valami egyenruhat, kimegy, meghajol, eljatssza a megszabott hosszusagi musort, jol vagy
rosszul, az olyan dporodotta valt sok esetben, hogy biztosan valami madst kellene csindlni.
Olykor nem zavar annyira, amikor éppen valahogy olyan az egész hangulat, de sokszor,
legtobbszor igen. Persze amellett, hogy a mar régebben is jatszott darabokat nagy 6rommel
jatszom ma is, és még mindig élvezem.

Lehetséges, hogy valamilyen intimebb, lazdbb koérnyezetben, improvizaltabb forméban,
esetleg kozben is reagélva arra, hogy miként sikeriil valami, menet kozben alakitgatva a
miisorokat, tobbszOr is megprobalva eljatszani, az jo volna. Talan ez lenne a jo irdny —
legalabbis szamomra.

Richter mintha megérzett volna ebbol valamit.

Igen, nagyon szerette a kis termeket, ritkan adott elére miisort, idépontot is tobbnyire
varatlanul. Egyike volt azoknak — sét nem is tudok mast mondani — aki ezt megengedhette
maganak. Azért nem nagyon jatszott az utols6 éveiben zenekarral, mert ott ezt nem lehetett
megcsinalni. Legfeljebb kamarazenekarokkal, mint példaul a Liszt Ferenc Kamarazenekarral,
vagy Jurij Bashmetékkel. Mert persze 6 sokat akart volna prébalni.

Milyen volt Richter nemzetkozi fogadtatasa?

1960-ban volt elészér Amerikdban, azutdn még néhanyszor. Amerikdban megdriiltek a
koncertjein. Hihetetlen sikere volt. De azutan nem ment tobbet. Viccesen hangzik, azt
mondta, nem birja hallani az amerikai angolt.

Németorszagban megdobbentem, mert egyszer nem sokkal eldttem jart ott, és ¢én
felvillanyozva megkérdeztem milyen volt? Azt valaszoltak ,,Ganz gut.” Hat hogy lehet ilyet
mondani? Azt lehet mondani réla, hogy elviselhetetlen, vagy hihetetlen, de ezt? Es Bécsben
még rosszabb volt a helyzet, tudtommal 6 sem szeretett ott jatszani. Nagyon arrogédnsnak
érezte a bécsi kozonséget. Es azt hiszem teljes joggal. Borzalmas érzés ott jatszani. Mindent
jobban akarnak tudni. Szornyt.

Ugyanakkor Pragaban is nagyon szeretett koncertezni, és persze nalunk is. Franciaorszag is
alapvetden fontos helyszin volt szdmara. Olaszorszagban is szerették, talan ott 1épett fel a
legtobbszor.

Ha valami vad érte 6t, az az volt, hogy egyenetlen mindségii a jatéka. Hogy olykor
kiszamithatatlan, és tud gyengébben koncertet is adni.

Azt hiszem annyira volt kiszadmithatatlan, mint barki mds. Csak miutan teljesen
attételmentesen jelent meg nala minden, nem volt olyasféle véddpuffer benne, mint most a
CD jatszokban, amikor automatikusan elfedddnek a hibdk, hogy ne lehessen hallani. Ha
valami kicsit félrement, akkor az egész tétel elcsiiszhatott €s nemcsak technikailag. De hat ki
a fenét érdekel ez? Szerintem mindegy, hogy egy konkrét hang félreiitésérdl, vagy ilyesféle
félresiklasrol van szd. Ez ugyanaz a kategoria. Persze, hogy voltak egyenetlenségek. Hala
istennek. Nem gép volt.



Egyébként pont az ellenkezdje Michelangelinek, aki tényleg computer-precizitassal beallitott
mindent, és abszolut tokéletes volt. Es mégis hatalmas egyéniség tudott lenni. En azt hiszem,
hogy ezekkel a dolgokkal nem kell annyit t6r0dni, meg nem is érzem, hogy ezt elemezni
kellene.

Tul a hatdasossagan, volt-e olyasmi Richter miivészetében, ami utmutato volt szamodra, ami
esetleg befolydasolta a jatékodat?

Ilyen modon megfogalmazva nem. De volt olyan, ami megerdsitett, €¢s olyan is, ami
lehengerlden hatott ugyan és téle elfogadtam, de én egész masképp gondoltam. Hala istennek
kiilonbozbéek vagyunk.

Milyen zeneszerzoket szeretsz hallgatni az 6 eloadasaban, és kiket kevésbé?

Akit mondjuk a legkevésbé kivanok t6le hallgatni, az Mozart. Nem érzem telitaldlatnak,
ahogy ¢ jatszotta. De 6 maga sem volt kibékiilve sajat Mozart-jatékaval.

Ahogy viszont Beethovent jatszott, az a 1ényeg kdzepébe talalt. Schumannt is nagyon szeretek
tdle hallgatni, annak ellenére, hogy én sok mindent mésképp képzelek, nekem mas jon beldle.
Talan Chopin sem a legmeggy6z3bb szdmomra a részérdl, de Rachmaninov nagyon. Es
Csajkovszkij még inkabb. Prokofjevet hihetetleniil jatszott, de talan minden orosz szerzérol
elmondhat6 ez. Brahmsban is gyonyorii dolgokat tudott megmutatni.

Ha jol értem, mindenekelott a romantikusokat kedveled vele. De a klasszikus zenében is voltak
remek dobasai, pl. Haydn.

Igen, igen. De nincs olyan, hogy egy mindenkitdl fiiggetlen létezése lenne ezeknek a
daraboknak, hogy létezne valamilyen ideélis eléadas. Ahhoz, hogy a darabok életre keljenek,
kell valaki. Valakinek az idegrendszerén €s az érzelmein keresztiil kell megnyilvanulniuk a
miveknek, és akkor rogton egyéniséget is kapnak. Ilyen szemmel nézve teljesen Iényegtelen,
hogy szeretem-e ahogy 0 jatssza, €s ha azt gondolom, hogy nem teljesen az én vildgom ez igy,
akkor is olyan jelentdségii, amit kapunk, hogy érdemes meghallgatni.

Létrejohet-e ma egy Richter-szerii jelenség? O nem vett részt tdarsadalmi kotelezettségekben,
szigoruan elutasitotta a médiat, nem adott interjut, nem beszélt a podiumrol a hallgatokhoz,
mindentol elzarkozott, ami ma szinte kotelezo, ami nélkiil talan nem is lehet érvényesiilni.

Azt valoban latom, ha ezeknek az elvart kdzhely marhasagoknak nem tesz eleget az ember,
ugy valoban nehezebb érvényesiilni. Hat én nem teszek eleget, és nem is fogok. Lehet, hogy
ettdl rosszabbul fog menni, majd meglatjuk.

Az biztos, hogy akkor, amikor 6 feltlint, sok emberben megvolt az igény, hogy €épp az a fajta
jelenség hassa at Oket, amit Richter jelentett. A befogado kdzeg szerencsés jelenléte is kellett
ehhez. Olyasfajta kisugarzasa volt, ami sok mindent képes 1étrehozni, de ehhez azért kellett a
kozonség is. Amilyen ndlunk az Otvenes-hatvanas-hetvenes évtized volt, idedlis iddszakot,
kozeget jelentett erre.

Mi volt ez a varakozas?
Az ilyesfajta k6z0s ¢lmények irant akkor nagyobb volt az érdeklddés. Eldszor is koncertre

jértak az emberek. A zenéért jartak, és meg is tudtdk venni a jegyeket. Most ez sokkal kevésbé
van igy.



Emlékszem ra, hogy a hetvenes évek végen a Kiraly (akkor Majakovszkij) utcaban akkora
tomeg gytilt 6ssze egy koncertje elott, hogy nem tudott kézlekedni a trolibusz, megallt az egész
forgalom. Sok szaz ember rekedt kint, akiknek nem jutott jegy, és iitemesen skandaltak, hogy
Richter-Richter. Kivonult a rendorség és konnygazt vetettek be. A masik eset egy Menuhin
koncerten volt.

A Richter koncerteknek volt azért valamilyen enyhe tomeghisztéria jellege, de jobb, ha
ilyenért van, mintha masért lenne.

Elszakadva most mar a Richter torténetektol, mi a véleményed, van-e az eloadomiivészetben
klasszicizalodas? Mert ezt a hangrogzités lehetove tette. Lesz-e a kdovetkezo generdcioknak is
Richter képe, Richter élménye? Ahogy pl. az irodalomban — legaldbbis remélem — a
fiatalabbaknak mindig megvan a maguk Petofi, vagy Kosztolanyi élménye.

Kétségteleniil van ilyen néhany nagy eléadondl, de ez tényleg csak néhany — féleg a mar
emlitettek, Callas, Furtwaengler, Richter. Az ¢ esetiikben haldluk 6ta is toretleniil folyik a
lemezeik kiadasa, jrakiadasa. Es van ra piac.

De meg kell mondjam, amellett, hogy oriasi jelentdsége van annak, hogy ilyesfajta nagy
egyéniségek vastag oszlopan alljon az eldadémuvészetiink, a legfontosabb mégiscsak az,
hogy allanddan folyjék ez a munka. Nem is a szinvonal a legfontosabb, hanem, hogy
csinaljuk.



